


Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalit i stwierdzil:

Zgodnie z art. 4 ust. 1 ww. ustawy w miejscu sprzedazy detalicznej i $wiadczenia ustug uwidacznia sig ceng
oraz cene jednostkowa towaru w sposéb jednoznaczny, niebudzacy watpliwosci oraz umozliwiajacy

pordwnanie cen.

Za ceng zgodnie z art. 3 ust. 1 pkt 1 ustawy o informowaniu ¢ cenach towaréw i ushug, uznaje si¢ wartos¢
wyrazong w jednostkach pienigznych, ktéra kupujacy jest obowigzany zaplaci¢ przedsigbiorcy za towar lub
ustuge. Ceng jednostkowg w my$l art. 3 ust. | pkt 2 ww. ustawy jest cena ustalona za jednostkg okreslonego

towaru, ktérego ilo$¢ lub liczba jest wyrazona w jednostkach miar w rozumieniu przepiséw o miarach.

W mys$l przepisu § 3 ust. ! rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 201 5r. w sprawie uwidaczniania
cen towardw i ustug, cene uwidacznia si¢ w miejscu ogélnodostgpnym i dobrze widocznym dla konsumentéw,

na danym towarze, bezposrednio przy towarze lub w blisko$ci towaru, ktérego dotyczy.

W myél § 4 ust. | pkt 2 ww. rozporzgdzenia, cena jednostkowa dotyczy odpowiednio ceny za: kilogram lub

tong - dla towaru przeznaczonego do sprzedazy wedlug masy.

Stosownie do art. 6 ww. ustawy, do przestrzegania obowigzkéw wynikajacych z art. 4 ww. ustawy,

obowigzany jest przedsigbiorca.

Majac powyzsze na uwadze nalezy stwierdzi¢, ze przedsigbiorcai AUCHAN POLSKA SPOLKA Z
OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA z siedzibg w Piasecznie, poprzez brak uwidocznienia cen i cen
jednostkowych (szczegdly powyzej) w  hipermarkecie AUCHAN przy ul. Mszczonowskiej 3
w Jankach, nie wykonat obowigzku wynikajgcego z art. 4 ust. | ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu
o cenach towarow i ustug, tj. uwidocznienia cen i ceny jednostkowej w sposéb jednoznaczny nicbudzacy

watpliwosci | umozliwiajgcy poréwnanie cen.

Zgodnie z art. 6 ust. I ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towardw i ustug, jezeli
przedsigbiorca nie¢ wykonuje obowigzkow, o ktorych mowa w art. 4, wojewodzki inspektor Inspekcji

Handlowej naktada na niego, w drodze decyzji, kare pieniezng do wysokosci 20.000 zi,

W zwigzku z powyzszym 09.11.2020r. Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekeji Handlowej dziatajac
na podstawie art. 6! § | i § 4 kpa, zawiadomil kontrolowanego przedsigbiorcg o wszczgeiu z urzedu
postepowania administracyjnego w przedmiocie wymierzenia kary pieni¢znej z art. 6 ust. | ustawy
z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towaréw i ushig, z tytuhn niewykonania obowigzku
wynikajacego z art. 4 ww. ustawy. W zawiadomieniu strong pouczono o przyshigujacym jej prawie

wypowiedzenia sig, co do zebranych dowodéw i materialow.
Strona pismem z 19.11.2020r. przekazata informacje o wielkosci obrotdéw i przychodu osiggnigtych w 2019 .

Zgodnie z art. 6 ust. 3 ww. ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towarow i ushug,
przy ustalaniu wysokosci kary pieni¢znej, uwzglednia sig stopien naruszenia obowigzkow oraz dotychczasows

dzialalnoé¢ przedsiebiorcy, a takze wielkos¢ jego obrotow i przychodu.

Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej ustalajac wysokoé¢ kary wzia! pod uwage przestanki

zawarte w art. 6 ust. 3 ww. ustawy i zwazyl, co nastgpuje:



Stopien naruszenia obowiazkéw:

W miejscu sprzedazy detalicznej, przy 3 partiach towarow (na 1800 sprawdzanych) stwierdzono brak
uwidocznienia ich ceny, w tym takze przy 1 partii brak ceny jednostkowej. Powyzsze narusza art. 4 ust. ]
ustawy z dnia 9 maja 2014r, o informowaniu o cenach towarow i ustug oraz § 3 ust. 1, § 4 ust. 1 pkt 2
rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015r. w sprawie uwidaczniania cen towardw i ustug.
Mimo, ze naruszenie dotyczylo nieprzewazajacej ilosci towarow sprawdzonych w toku kontroli, nalezy
zauwazy¢, ze brak uwidocznienia ceny uniemozliwial konsumentowi jej bezposrednie poznanie zas brak ceny
jednostkowej utrudnial konsumentowi poréwnanie cen, co w istotnym stopniu naruszato interes kupujacych.
Nieprawidlowosci zostaly usunigte.

Dotychczasowa dzialalne$é podmiotu:

Spotka zostala zarcjestrowana w Krajowym Rejestrze Sadowym 03.08.2001r. Inspektorzy Wojewodzkiego
Inspektoratu Inspekeji Handlowej w Warszawic stwierdzili wezesnicjsze naruszenia przez przedsigbiorcg
przepiséw z zakresu obowiazku informowania o cenach. W przedmiotowej sprawie ni¢ zachodza okolicznosci
wskazane w art. 6 ust. 2 ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug.

Wilelko$é obrotéw i przychodu:
Przedsigbiorca przekazal informacje o wielkosci obrotdw i przychodu osiagnigtych w 2019r.

Majgc na uwadze brzmienie art. 189f § 1 pkt | kpa, w ocenie organu nie mozna uznac, iz w przedmiotowe;j
sprawie waga naruszenia prawa byla znikoma, z powodu istotnego naruszenia interesu konsumentéw, ktorzy
pozbawieni byli informacji o cenach towardéw. Ponadto jest to kolejne naruszenic prawa w zakresie
uwidocznienia cen towarow przez strong. Nic ma réwnicz zastosowania w przedmiotowe) sprawic regulacja

przepisu art. 189f § 1 pkt 2 kpa, gdyz za to samo zachowanie na strong nie zostala uprzednio nalozona sankcja.

Zgodnie z art. 6 ust. | ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towarow i ushug, kara pienigzna

moze by¢ wymierzona do wysokosci 20 000 zt.

Majac na uwadze ww. przestanki, Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej uznal, iz
przedsigbiorcy: AUCHAN POLSKA SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA z siedzibg
w Piasecznie za naruszenie obowiazku wynikajacego z art. 4 ust. 1 ww. ustawy, nalezy wymierzy¢ karg

pienigzna przewidziang w art. 6 ust. 1 ww. ustawy w wysokosci 300 z1.
W zwiazku z powyzszym Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej orzek! jak w sentencji.

Na podstawie art. 7 ust. 1 i ust. 3 ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towaréw i ushug, karg
pienigzna w kwocic 300 z1 stanowiaca dochod budzetu panstwa, strona powinna wplaci¢ na rachunck bankowy
Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowe) w Warszawie: NBP O/O Warszawa Nr 59 1010 1010
0006 0622 3100 0000, w terminie 7 dni od dnia, w ktorym decyzja o wymierzeniu kary stata si¢ ostateczna.

W mysl art. 8 ust. 1 ww, ustawy, do kar pieni¢znych, w zakresie nieuregulowanym w ustawie, stosuje sig
odpowiednio przepisy dziatu I11 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2020r. poz.
1325, ze zm.).

Kara niezaplacona w terminie staje si¢ zalegloscia podatkowg w rozumieniu art. 51 § 1 Ordynacji podatkowej,

od ktorej zgodnie z art, 53 § 1 ww, ustawy, naliczane sg odsetki za zwlokg.
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